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I. BASVURUNUN KONUSU

1.  Basvuru, kapatilan bir 6zel egitim kurumunda 6gretmen olarak ¢ahisan
bagvurucunun ¢alisma izninin iptal edilmesi ve bu kararin dogurdugu hukuki sonuglar
nedeniyle Anayasa'da diizenlenen bir kisim ilke ve hakkin ihlal edildigi iddialarma
iliskindir.

II. BASVURU SURECI

2. Bagvuru 30/9/2016 tarihinde yapilmistir.

3.  Bagvuru, bagvuru formu ve eklerinin idari ydnden yapilan ©n
incelemesinden sonra Komisyona sunulmustur. ’

4.  Komisyonca bagvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Béliim
tarafindan yapilmasina karar verilmistir.

II1. OLAY VE OLGULAR

5. Bagvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle ilgili olaylar dzetle
sOyledir:

6. 15 Temmuz 2016 gecesi Tiirk Silahlt Kuvvetleri icinde orgiitlenmis bir
grup tarafindan darbe girisiminde bulunulmustur.

7. Bu kapsamda devletin yetkili organlar: tarafindan, basta Fetullah¢1 Teror
Orgiitii/Paralel Devlet Yapilanmasi (FETO/PDY) olmak iizere demokratik anayasal
diizene, bireylerin temel hak ve hiirriyetlerine, milli giivenlige yonelik tehdit olusturan
tiim terdr orgiitlerine ve illegal yapilanmalara kars1 tedbirler alinmasi kararlastirilmastir.

8. Anilan tedbirler kapsaminda olaganistii héi ilan edilmis ve bir¢ok
olaganiistii hal kanun hitkmiinde kararnamesi gikarilmistir,

9. Bu kapsamda Cumhurbagkani bagkanliginda toplanan Bakanlar
Kurulunca 22/7/2016 tarihinde kararlastirilan 667 sayili Olaganiistii Hal Kapsaminda



Alinan Tedbirlere ligkin Kanun Hiikmiinde Kararname (KHK) 23/7/2016 tarihli ve
29779 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige girmistir. Anilan KHK ile milii
giivenlige tehdit olusturdupu tespit edilen FETO/PDY ile aidiyeti, iltisaki veya irtibati
belirlenen dzel dgretim kurum ve kuruluglar da kapatilmigtir.

10. 667 sayih KHK ile basvurucunun -iddiasina gére- daha once g¢aligtigi
ozel 6gretim kurumu da kapatilmis, bagvurucunun ¢aligma izni iptal edilmigtir.

IV. ILGILI HUKUK

11. 667 sayth KHK'min “Kapatilan kurum ve kuruluslara iliskin tedbirler”
kenar baslikli 2. maddesinin (1) numarali fikrasi s6yledir:

"1) Milli giivenlige tehdit olusturdugu tespit edilen Fethullahgi Teror
Orgiitiine (FETO/PDY) aidiyeti, iltisaki veya irtibati belirlenen;

b) Ekli (II) sayilr listede yer alan 6zel dgretim kurum ve kuruluslar: ile
ozel égrenci yurtlar: ve pansiyonlart,

kapatinusnr.”

12. 18/10/2016 tarihli ve 6749 sayili Olaganiistii Hal Kapsamimda Alinan
Tedbirlere iliskin Kanun Hilkmiinde Kararnamenin Degistirilerek Kabul Edilmesine
Dair Kanun'un “Kapatilan kurum ve kuruluslara iliskin tedbirler” kenar bashkli 2.
maddesinin (1) numarali fikrasi soyledir:

"Milli givenlige tehdit olusturdugu tespit edilen Fethullahgt Teror
Orgiitiine (FETO/PDY) aidiyeti, iltisaki veya irtibati belirlenen;

b) Ekli (1I) sayili listede yer alan ozel ogretim kurum ve kuruluslart ile
ozel bgrenci yurtlar: ve pansivonlari,

kapatzlmz;tlr

13. Milli Egitim Bakanligy Ozel Ogretim Kurumlar Genel Miidiirliigiintin
21/7/2016 tarihli ve 7783529 sayili Genelge'sinin (Genelge) ilgili kism1 soyledir:

"Cumhuriyet Savciliklarinca haklarinda islem baslatilan ézel ogretim
kurumlary ile ozel oOgrenci yurtlarindan ydnetimine kayyum atanmayan
kurumlar ile kayyum atanan kurumlarda kayyum atamast yapimadan once
gorev yapan, yonetici, egifimci, Ogretmen, uzman ogretici, usta ogretici ve
diger personelin MEBBIS iizerinden tespitleri yapiarak ¢alisma izinleri
valiliklerce iptal edilecek ve bu personele bagka bir izel 6gretim kurumunda

¢alisma izin onayr diizenlenmeyecek ve MEBBIS iizerinde gerekli bilgiler
islenecektir.”

V. INCELEME VE GEREKCE

14. Mahkemenin 20/7/2017 tarihinde yapmis oldugu toplantlda basvuru
incelenip geregi diisiiniildii:

A. Basvurucunun iddialar

15. Bagvurucu, higbir somut delil olmamasma kargin terdr orgiitleri ile
iltisak ve irtibatinin goriilmesi nedeniyle masumiyet karinesinin; higbir somut delil



ortaya konulmadan terdr orgiitleriyle iligkisi bulundugu degerlendirilerek ¢aligma
izninin iptal edilmesi nedeniyle adil yargilanma hakkinin diger tiim giivencelerinin;

dogru olup olmadig1 belli olmayan sosyal cevre bilgisine dair bilgilerin delil olarak
kullanilmasi, hicbir somut delile dayanilmadan ve yargi karari olmaksizin galisma
izninin iptal edilip toplum nezdinde terdrist olarak damgalanmast ve kimsenin kendisine
bir dahais veremeyecek olmasmm aile fertlerinin de hayatini etkilemesi ve bu islemin
birgok hukuki sonu¢ dogurmasinin adeta sivil Sliimiine sebebiyet vermesi nedenleriyle
6zel hayata ve aile hayatina saygi hakki ile bu kapsamda geref ve itibarinin korunmasi

hakkinin ihlal edildigini ileri siirmiis; ihlallerin ortadan kaldirilmas1 ve tazminat
taleplerinde bulunmustur.

16. Bagvurucu ayrica hangi gerekgelerle galisma izninin iptal edildigi
belirtilmemesine kargin yetkililerin iddia ettikleri ve medyada da yer alan nedenlerin
bulundugu varsayilsa bile bu durumda da ifade 6zgiirliigiiniin, 6zel hayata saygi
hakkinin ve miilkiyet hakkinin ihlal edildigini ileri stirmigtiir.

B. Degerlendirme
17. Anayasa'nin 148. maddesinin {iglincii fikrasinin son ciimlesi soyledir:

"Bagvuruda bulunabilmek i¢in olagan kanun yollarimin tiiketilmis
olmas: sarttir.”

18. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un "Bireysel basvuru hakki" kenar baghkli 45.
maddesinin (2) numaral fikrasi sdyledir:

"Ihlale neden oldugu ileri siiviilen islem, eylem ya da ihmal icin
kanunda ongoviilmiis idari ve yargisal bagvuru yollarinin tamamimn bireysel
bagvuru yapilmadan once tiiketilmis olmasi gevekir.”

19. Anilan Anayasa ve Kanun hiikiimlerine gére bireysel bagvuru yoluyla
Anayasa Mahkemesine bagvurabilmek igin olagan kanun yollarmn tiiketilmis olmasi
gerekir. Temel hak ve ozgiirliiklere saygi, devletin tiim organlarinin anayasal ddevi olup
bu 6devin ihmal edilmesi nedeniyle ortaya ¢ikan hak ihlallerinin diizeltilmesi idari ve
yargisal makamlarin gorevidit. Bu nedenle temel hak ve ozgirliklerin ihlal edildigi
iddialarinin  6ncelikle derece mahkemeleri Oniinde ileri stiriilmesi, bu makamlar
tarafindan degerlendirilmesi ve bir ¢bziime kavugsturulmasi esastir (Ayse Ziraman ve
Cennet Yesilyurt, B. No: 2012/403,26/3/2013, § 16).

20. Anayasa Mahkemesine bireyse! basvuru, iddia edilen hak ihlallerinin
derece mahkemelerince diizettilmemesi hélinde bagvurulabilecek ikincil nitelikte bir
basvuru yoludur. Bireysel bagvuru yolunun ikincil niteligi geregi Anayasa
Mahkemesine bireysel bagvuruda bulunabilmek igin 6ncelikle olagan kanun yollarinin
tilketiimesi zorunludur. Bu ilke uyarinca bagvurucunun sikéyetini dncelikle ve siiresinde
yetkili idari ve yargisal mercilere usuliine uygun olarak iletmesi, bu konuda sahip
oldugu bilgi ve kamtlarmi zamaninda bu makamlara sunmasi, ayni zamanda bu siiregte
dava ve bagvurusunu takip etmek icin gerekli 6zeni gGstermis olmasi gereklr (Ayse
Ziraman ve Cennet Yesilyurt, § 17).

21. Bagvurucu; kendisi hakkindaki iglemin ilgili Genelge (bkz. § 13)
dogrultusunda yapildigmi ancak yapilan islemlerin nihai olarak 667 sayili KHK'ya
dayandinldigm, KHK'larin ise yargi denetimi disinda oldugunu ve bu sebeple dogrudan
Anayasa Mahkemesine bagvurdugunu ileri siirmiigtiir. Bagvuru formunun 9. sayfasmda
ise galigma izninin iptali isleminin iptali i¢in Danistaya bagvuruldugu beyan edilmistir.



Bagvurucu, hakkindaki bireysel idari iglemi somutlagtirmamig; KHK dayanak almarak
ihdas edilen Genelge ve sonraki islemlerle galisma izininin iptal edildigini ifade etmekle
yetinmigtir.

22. Bagvurucunun kendi kigisel durumuna iliskin gikdyetlerinin temelinin
calisma izninin iptali islemi oldugu anlasiimaktadir. Ancak bagvurucunun 667 sayili
KHK sonrasi idari islemlerle galisma izni iptal edilmesine kargin hukuk sisteminde
mevcut idari ve yargisal yollar: tiiketmeksizin bireysel bagvuruda bulundugu
goriilmektedir. Ote yandan basvurucu, galisma izninin iptali seklindeki idari isleme
kars1 olagan kanun yollarinin agik olmadigina ya da var olan yollarin fiilen etkisiz hale
geldigine dair ikna edici bir agiklamada da bulunmamigtir. Dolayisiyla olagan bagvuru
yollar titketilmeden yapilan bagvurunun incelenmesinin bireysel bagvurunun “ikincil
niteligi" ile bagdagmayacags agiktir.

23. Acgiklanan nedenlerle bagvurunun diger kabul edilebilirlik kosullart
yoniinden incelenmeksizin bagvuru yollarimn tiketilmemesi nedeniyle kabul edilemez
olduguna karar verilmesi gerekir.

VI. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;

A. Bagvurunun bagvuru yollarimin tiketilmemesi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

B. Yargilama giderlerinin  bagvurucu lizerinde = BIRAKILMASINA
20/7/2017 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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